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RESUMEN

El articulo hace un recuento de los autores y nociones
mas representativos en los giros linglisticos y semidticos,
para luego desembocar en las propuestas de inter y
transdisciplinariedad en las Ciencias Sociales, con base en
la obra de Pierre Bourdieu. A partir de ahi, el texto busca
encontrar los momentos de convergencia entre algunos
conceptos de Bourdieu —como los de habitus, campos,
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poder y violencia simbdlica— y las tomas de consciencia
semidtica y linglistica, con el fin de demostrar la vigencia
y el valor no solo de los aportes del socidlogo francés, sino
también de las claves de correlacion entre las humanidades y
la sociologia, que representan los momentos de retorno a las
disciplinas del lenguaje y de los signos. Al final se concluye
que los aportes de Bourdieu logran, a partir del retorno a
la linglistica, configurar una alternativa de salvaciéon ante
la crisis que enfrentan las ciencias humanas y sociales en la
actualidad.
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ABSTRACT

This writing covers authors and nations that are representative
in the linguistics and semiotics turn around, to get in the
inter and trans disciplinarily proposal in the social sciences,
based on Pierre Bourdieu’ work. From there, the writing
looks to find the moments of convergence, between his
concepts and habitus, fields, power and symbolic violence;
and then, becoming aware of semiotic and linguistics. These
aspects are trying to show, the updating and value, not just
from the contributions of our French author, but also from
the keys of correlations between humanities and sociology,
that represent the moments of return to the disciplines of
the language and signs. Finally, we conclude that Bourdieu’s
contributions allow that, from the coming back of linguistics,
to set an alternative of salvation before the crisis that human
and social sciences face nowadays
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INTRODUCCION

Entre los multiples componentes que se entrelazan en esa paraddjica
realidad de las Ciencias Sociales —se busca el dialogo de saberes, pero, a la
par, se propende por la especialidad y por los nichos de conocimiento cada
vez mas concretos—, se halla el enfoque a partir del cual el ser humano
es considerado como sujeto social, que se rodea de otros para reafirmar
su condicidn de ser con el otro, pero también estan las perspectivas que lo
configuran como el Unico animal signico que puede trasformar los entornos
(naturales, culturales, industriales y tecnolégicos) en medios.

Esta realidad, que termina por complejizar la manera como se aborda
el asunto humano, ha venido encontrando puntos de convergencia desde
la historia, la antropologia, la filosofia, la semidtica, la hermenéutica v,
desde luego, la lingiistica. Esta ultima dejo de ser el elemento que une al
hombre con su entorno —es decir, la herramienta que utiliza el ser humano
para estructurar, representar y comunicar sus ideas— para convertirse en
un momento sintetizador y provocador de nuevas perspectivas y retos
para las Ciencias Sociales en general, que inicialmente comenzaron con
Ludwig Wittgenstein y la filosofia del lenguaje, y que llegaron, quiza, a su
punto culmen con el estructuralismo basado en las ideas de Ferdinand de
Saussure.

La reflexién pretende situarse en el didlogo transdisciplinar en el que
se encuentran involucradas las diversas areas de las Ciencias Sociales y
Humanas para poner como centro de convergencia dos de las disciplinas
que caracterizan al hombre como especie: de un lado, su capacidad
lingliistica, que particulariza no solo su forma para designar y ser
designado, sino también la manera como va construyendo sus raciocinios
desde las multiples opciones que tiene, para abordar los asuntos que le
competen como ser social (definitivamente, todas las actividades humanas
tendran que ver con el lenguaje); por el otro lado, las estructuras y las
construcciones sociales que lo constituyen en su esencia socioldgica. Desde
esta perspectiva, en clave de Bourdieu, se reconceptualizan las relaciones
entre lo simbdlico (el lenguaje) y lo material (el ser humano).

Para ello, el presente texto se divide en cuatro partes: en las dos
primeras se estudia, respectivamente, la genealogia de los giros linglistico
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y semidtico, desde los postulados mas significativos de tedricos y teorias.
En la tercera parte, se resumen las apuestas de Pierre Bourdieu para un
enfoque transdisciplinar de las Ciencias Sociales a partir de sus famosas
categorias de habitus y campos. Finalmente, en la cuarta parte, a manera
de sintesis unificadora, se propone una lectura de los aportes de Bourdieu
en clave de los giros linglistico y semiético.

FL GIRO LINGUISTICO: EL SER HUMANO,
METAFORA DE SI MISMO

El viraje que las disciplinas han tenido hacia la linglistica ha sido
considerado por algunos como uno de los hechos mas trascendentales
del siglo XX en las Ciencias Humanas y Sociales (Chillon, 1998). La relacién
intrinseca entre pensamiento y lenguaje, la nocidn del lenguaje como forma
de concretar la vida mental, la busqueda de sentido del mundo con base
en la representacion linguistica, los aportes de los estudios linguisticos
a escuelas o paradigmas como el estructuralismo y el funcionalismo, la
relacién entre naturaleza y cultura —que significé en algin momento para
algunos tedricos la disyuntiva entre la comunicacién animal y el lenguaje
humano, respectivamente (Benveniste, 1971)— son, por solo enumerar
algunos casos, los motivos por los que se produjo, y se sigue produciendo,
la toma de consciencia lingUistica.

El movimiento que puso su atencidon en los procesos del lenguaje
comenzd con los apuntes de Charles Bally y Albert Sechehaye, dos
estudiantes del linglista europeo Ferdinand de Saussure, quienes en
1916 compilaron y publicaron sus anotaciones, y las de sus compaferos
de clase, en el ya célebre Curso de lingdiistica general (1994). A partir de
alli, la concepcién de la lengua como el sistema mas importante dentro
del otro sistema generalizador de los conjuntos de signos, que Saussure
llamé semiologia, sirvié para que antropdlogos, socidlogos y fildsofos
se reunieran de manera interdisciplinaria en la corriente estructuralista.
La nocién estructurante de Saussure en torno de la lengua fue no solo
el comienzo de una tradicion en las Ciencias Sociales y Humanas, sino
que sirvié de guia de ulteriores estudios en areas como la sociologia, la
antropologia y la linguistica, por citar solo algunos ejemplos.
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Mucha agua ha fluido desde entonces: unos han estado a favor y otros
en posicion critica frente a las ideas de Saussure, sobre todo en relacion
con el énfasis hecho en el aspecto social y el olvido en el que se dejé el
rol del individuo (es decir, a la parole, de la cual se aducia que habia una
incapacidad para su explicacién y deconstruccién) envuelto en un marco
social, critica en la que Bourdieu coincidié. No obstante, aun queda la
sensacion de que uno de los puntos de convergencia de las disciplinas
sociales comenz6 ahi, con los postulados de Saussure.

Posteriormente, fueron los filésofos quienes encontraron en el lenguaje
un comun denominador de sus busquedas de las lecturas del mundo a
partir del raciocinio mental. Segun Rojas (2000), mientras algunos —como
Foucault— insisten en que el momento de retorno a la lingtiistica comenzo
con Nietzsche, otros —como Lyotard— le atribuyen el momento de
génesis del giro linglistico a Wittgenstein (1988) y su teoria de los juegos
del lenguaje, es decir, los diferentes usos que puede tener una lengua
de acuerdo con sus contextos, las situaciones, el tipo de intercambio y
las intencionalidades de los interlocutores. El aporte de Wittgenstein fue
llevado a su maxima expresion posteriormente por las teorias de los actos
de habla y por el mismo pragmatismo norteamericano.

Precisamente, a partir de la década de los 60, otros fil6sofos —como
Austin (1962), Searle (1965) y Grice (1975) — comenzaron a razonar acerca
del lenguaje como un instrumento prétesis del ser humano (como el arado,
como el martillo) que le permite realizar actos: prometer, hacer peticiones,
solicitar permisos, censurar, comprometer... construir y destruir?, todo ello
mediante la concatenacion de tres tipos de actos: el ilocucionario (entidad
mental que recopila las ideas abstractas, los objetivos de una comunicacién),
el locucionario (que busca concretar mediante un contenido proposicional
los propositos del hablante, que pueden ser incluso contrarios a dichas

3 Segun Austin (1962), los actos de habla mas recurrentes son los
asertivos o representativos (el hablante usa la lengua para negar o afirmar),
los directivos (se dan 6rdenes o recomendaciones), los compromisorios
(se pactan acuerdos u obligaciones), los declarativos (donde el hablante,
gracias a su posicion de autoridad, puede cambiar un estado de las cosas o
conferir un dictamen en especial, lo que hacen los jueces o los sacerdotes)
y los expresivos (donde, a partir del lenguaje, se logra representar una
sensacion o pensamiento).
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intencionalidades, como en los actos de habla indirectos®, cuyo mayor
ejemplo son las ironias), y el perlocucionario (que se concentra en los efectos
pragmaticos que el mensaje busca en el interlocutor). La teoria de los actos
de habla, entonces, trata de explicar la forma como una intencionalidad (la
de enamorar, supongamos) puede lograr su efecto deseado por muchos
diferentes caminos, inclusive opuestos: la amabilidad, pero también el
desdén; la atencion, pero también el olvido; los detalles, pero también la
indiferencia.

Asi mismo, y mediante el andlisis de una conversacion cotidiana,
es posible verificar el sentido ldgico® que tienen los intercambios
comunicativos, desde los més elaborados hasta los mas cotidianos. Si no
fuese asi, un saludo podria ser respondido con una fecha, o una informacién
con un estado animico, o una promesa con una amenaza. Sin embargo, a
pesar de esa légica, es posible ver que en las conversaciones cotidianas
se violan los principios y las direcciones establecidas y, admirablemente,
observamos que, segun el contexto y la situacidén comunicativa, un saludo
si se puede responder con una fecha (—Muy buenos dias. — jDesde el
miércoles lo estoy buscando!), o una informacién con un estado animico
(—Hoy viene tu madre a visitarnos. — Y yo con este dolor de cabeza!), o
una promesa con una amenaza (—Te prometo que este afio si lo gano. —Y
si no, en diciembre no te vas de excursion).

De lo anterior se deduce que en muchas situaciones comunicativas no se
acatan los acuerdos del intercambio y se termina por decir mas de lo que se
pide, se omite informacion, se brinda informacién no veridica, se argumenta
sin tener las pruebas suficientes, se desvia el proposito de la conversacion

4 Cfr. Searle (1965), quien profundizé en los fenémenos lingiisticos
originados a partir de la cortesia, llamados actos de habla indirectos, en
los que el hablante da a entender estrictamente lo que dice y, encima de
ello, algo maés. Asi, el hablante ejecuta dos actos simultdaneamente: un
acto ilocutivo primario, el no literal, que se realiza por medio de otro acto
secundario, el literal. Si una novia celosa le dice a su prometido “;Por qué
no me llamaste?”, notaremos que la pregunta pasa a un segundo lugar —si
bien puede inclusive ser sincera—, mientras que el reclamo o el reproche
estad en primerisimo primer plano.

> Cfr. Grice (1975), y el principio de cooperacién, es decir, el acuerdo
tacito entre hablantes y oyentes que direcciona la l6gica de los intercambios
comunicativos: “"Haga que su contribucidn a la conversacion sea, en cada
momento, la requerida por el propdsito o la direccion del intercambio
comunicativo en el que usted estd involucrado” (105).
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con ideas impertinentes o la manera como se organiza el discurso es
ambigua, poco clara o poco concreta®. Alli surgen fendmenos como el
conflicto entre las méximas, de tal manera que se olvida una méaxima por
acatar otra (como en el caso de las «verdades a medias», donde se viola la
maxima de calidad por hacer hincapié en la maxima de cantidad; o cuando
alguien, por agilizar en su relato y en aras de la brevedad, sacrifica aspectos
indispensable de su testimonio para que su contribucién no sea prolija);
hay una negacion explicita a la cooperacidon matizada por estrategias de
evasion de topicos («de eso no quiero hablar»; «<hablando de otra cosa»...);
hay una violacidn encubierta que tiene el propdsito de engafiar y mentir
con intencién (piénsese en alguien que grita «no estoy», a sabiendas de
que quien esta solicitandolo al otro lado de la linea lo esta escuchando);
y hay una burla a las méaximas, donde se busca dar a entender més de
lo que se dice, pero sin inducir al error ni a la mentira (cuando alguien
dice «qué bonito», pero en realidad la interpretacion se puede encaminar
al significado opuesto, sin que en ello haya un error o una tentativa a la
mentira). De este Ultimo caso surgen las implicaturas conversacionales, un
fendmeno lingiistico en el que se quiere decir algo mas alla de lo que se
expresa literalmente.

En conjunto, los aportes de estos tres filosofos repercutieron en otra
manera de enfocar las realidades, en las que interviene el lenguaje como
elemento detonante de sentidos. Como es bien sabido, es dificil encontrar
una actividad humana que no esté condicionada por el uso del lenguaje,
tanto asi, que hoy sigue siendo el elemento diferenciador entre el hombre
y las demas especies:

©Cfr. Grice (1975)y las cuatro categorias de las méximas conversacionales:
de cantidad, que la informacién que se brinda sea todo lo completa que se
pueda y que no informe, sin embargo, mas de lo que se necesita; de calidad,
que aquello que se diga sea verdadero, es decir, que no diga nada falso y
que no afirme nada de lo que no se tenga prueba; de relacion, que diga
aspectos relevantes relacionados con el tema que se trata; y de modo, que
se refiere a la manera de decir, que sea claro, que evite la ambigiedad y la
oscuridad en la expresion, que sea ordenado, que sea breve y que evite la
prolijidad innecesaria.
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El hombre es hombre gracias al lenguaje, gracias a la metéafora
original que lo hizo ser otro y lo separé del mundo natural. El hombre
es un ser que se ha creado a si mismo al crear un lenguaje. Por la
palabra, el hombre es una metafora de si mismo (Paz, 1992, p. 34)

Los aportes de Saussure, Wittgenstein, Searle, Grice y Austin, por
citar algunos, impactaron no solo el nicho especializado en los estudios
de la comunicacién o de las lenguas, sino que trascendieron a la manera
como las diferentes Ciencias Sociales enfocaban sus objetos de estudio.
En Ultimas, el retorno a la linguistica signific6 uno de los primeros retos
de interdisciplinariedad y transdisciplinariedad, pues todos los fenémenos
que les competen a las humanidades y a la sociologia (usada en su término
mas general) tienen que ver con el verbo.

EL GIRO SEMIOTICO: MOMENTO INTEGRADOR
DE LAS CIENCIAS SOCIALES

Hemos hablado de Saussure y su descubrimiento de la Semiologia
como la disciplina que agrupa los otros sistemas de signos. Sin embargo,
a quien se le adjudica el viraje hacia la disciplina de los signos es a Charles
Sanders Peirce (1988), quien definié la semidtica desde el aspecto légico
y racional. Para Peirce, la semidtica no solo es la configuracion de iconos,
indices y simbolos que pululan en el mundo; es, ante todo, una manera
como el interpretamen (la mente del sujeto inmerso en un proceso de
semiosis) decodifica y traduce los signos que le ofrece una realidad. Por
ello, la semidtica de Peirce se ocupa de los racionamientos logicos, que
se instauran en el lenguaje, pero que también lo trascienden hasta esferas
mas complejas, como la légica.

Las ideas de Peirce no fueron valoradas como se merecia por sus
contemporaneos, no solo por su complejidad, sino quizé también por el
talante algo hurafio del cientifico norteamericano, un vivo ejemplo de la
interdisciplinariedad temprana (trabajé la filosofia, la biologia, la quimica,
la matematica, la l6gica, la fisica...). Fueron sus discipulos los que llevaron
a su maxima expresion los descubrimientos del bostoniano, y quienes, a
finales de la década de los 60, con la creacion de la Asociacion Mundial
de Semidtica, impactaron el mundo de las Ciencias Sociales. Precisamente
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uno de los pioneros de esta sociedad, Umberto Eco (1994), llegd a una
conclusion que resume el iman gregario de la semidtica: todo es signo; es
decir, todo es susceptible de ser analizado desde la teoria de los signos.

Este grito de batalla le ha servido a la semidtica para autodeclararse
como el elemento integrador de las Ciencias Sociales, no solo por ser el
comun denominador de las formas de razonar y acceder a un conocimiento
(en ultimas, dominar un saber o una disciplina es manejar sus constructos
signicos y sus codigos), sino también por las variaciones metodologicas
que le aporta no solo a las Ciencias Sociales y humanas, sino también a la
epistemologia en general. Morris (1985) es tajante en ese sentido:

La semidtica tiene un doble vinculo con las ciencias: es una ciencia
mas y a la vez es un instrumento de las ciencias. La significacion
de la semidtica como ciencia estriba en el hecho de suponer un
nuevo paso en la unificaciéon de la ciencia, puesto que aporta
los fundamentos para cualquier ciencia especial de los signos,
como la linguistica, la légica, la matematica, la retérica y (al
menos parcialmente) la estética. El concepto de signo puede ser
importante en la unificacion de las ciencias sociales, psicolégicas
y humanisticas en la medida en que éstas difieren de las ciencias
bioldgicas vy fisicas (p. 24).

En consecuencia, no solo se podria hablar de la semiética, sino también
de varias semidticas: la zoosemidtica, los estudios culturales, la linguistica
(para Saussure, hija de la semiologia), la arquitectura, el racionamiento
filoséfico... Pareciera, entonces, que la teoria de los signos se instaura en el
nucleo de la interdisciplinariedad.

Con base en la linguistica estructural, los linglistas y semioticos rusos
encaminaron el analisis del signo linglistico a los textos, entendidos
estos como elementos de sentido que trascienden la oralidad y la misma
escritura: la moda es un texto, la idiosincrasia de un lugar es un texto, los
mitos son textos. No obstante esta diversidad, la literatura se convierte
en un elemento integrador, metonimico, de las diversas manifestaciones
simbdlicas que se consignan en los textos. Los formalistas rusos (Propp,
1974, Bajtin, 1982) se dieron a la agotadora tarea de demostrar los hilos
invisibles, comunes a todos los cronotopos, que configuran la estructura
de los diversos relatos. Esta tarea la retomarian posteriormente Greimas
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(1976) y Barthes (1977), discipulos del estructuralismo de Saussure y
cofundadores, con Eco y Kristeva, de la ya mencionada Asociacion Mundial
de Semidtica en 1969.

La disyuntiva de si es el hombre el que no puede vivir sin los signos o
son los signos los que regulan la vida social del hombre ha servido a las
Ciencias Sociales para preguntarse por el lugar que tiene en sus diversas
disciplinas el componente semidtico. Algunos sitdan la semidtica en la
periferia, otros en el centro. No obstante, es una realidad el hecho de que
los simbolos, los iconos, los indices; las primeridades, las secundidades,
las terceridades; los representamen, los objetos, los interpretamen; los
correlatos, los fanerones, la semiosis infinita... tienden a ser como estrellas
en el firmamento de las humanidades y de la sociologia: a veces iluminan,
oras veces parecen ocultas, pero siempre van a estar.

LA INTERDISCIPLINARIEDAD Y LA
TRANSDISCIPLINARIEDAD EN LAS CIENCIAS
SOCIALES A PARTIR DE PIERRE BOURDIEU

La escision entre las disciplinas, los saberes e, inclusive, las ciencias ha
entrado en crisis. Hay tendencias que se empecinan en reforzar los muros
con la premisa de una necesaria especialidad, mientras que hay otras que,
con cincel en mano, procuran destruir los mojones para que el territorio
del didlogo de saberes fluya sin ningln contratiempo. En las primeras, se
buscan parcelas de conocimiento concretas, que profundicen espacios
que pertenecen a una disciplina mayor, pero que claman independencia
por la particularidad del objeto de estudio. Asi, se habla, por ejemplo,
de la linglistica estructural, la pragmalinguistica, la linglistica textual, la
fonologia, la fonética, la ortografia, la morfologia, la sintaxis, la lexicologia,
la lexicografia, la dialectologia, la semantica, la retdrica, la estilistica. En las
segundas, los rios confluyen en nuevas manifestaciones que, en contraste
con las ya mencionadas, emergen con mayor asiduidad, mutando de una
orilla a otra. Surgen, entonces, la sociolingtiistica, la etnolinguistica, la
psicolinglistica, la linguistica forense, la lingUistica computacional.

Pareciera entonces que, como en Berlin, las tendencias integradoras
fueran ganando la partida y, con ellas, las metodologias, los enfoques,
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las preguntas y los problemas se hicieran cada vez mas interraccionales
y constructivistas (Almario y Ruiz, 2008). Esta integracién de saberes, que
rechaza toda opcidn simplificadora y que le apuesta mas al tejido de
eventos, es uno de los aportes que las Ciencias Sociales le han hecho al
panorama cientifico, en su afan de demostrar la insuficiencia del método
cientifico clasico para abordar realidades donde la incertidumbre es el
comun denominador (Sotolongo et al, 2006). En esta lucha por derribar
los linderos, aparece la figura de Pierre Bourdieu como uno de los
abanderados de la teoria de la complejidad. Su propuesta trasciende la
multidisciplinariedad —donde diferentes disciplinas se concentran en
un problema que le compete a una disciplina especifica; como cuando
los contenidos mediaticos que le pertenecen a la comunicacion social
son enfocados desde el lente de la psicologia, el analisis del discurso o
la sociologia— y la interdisciplinariedad—en la que varias disciplinas le
aportan a una misma problematica, pero desde una mirada novedosa,
diferente a los objetos y a los métodos de estudio tradicionales de estos
saberes; como cuando la linguistica, la psicologia y la educacion se valen
de las neurociencias para entender los procesos que intervienen en la
comprension de textos—.

El proyecto transdisciplinar que propone Bourdieu apunta a una
propuesta metodoldgica donde, a partir de la sociologia’, se inspire a
otras areas de tal suerte que adopten un mismo paradigma; es decir, un
conjunto homogéneo de técnicas y valores para definir la cultura de esas
disciplinas (Fernandez, 2004). En ultimas, la idea es que existan espacios
de contacto y cooperacién entre diversas especialidades superpuestas
(Polanyi, 1962), para desembocar en un paradigma unificado que logre
reconceptualizar y reconciliar dicotomias clasicas —como los simbdlico y
lo material, la objetividad y la subjetividad, la teoria y la practica—, toda vez
que estas bifurcaciones son maneras parciales, reduccionistas, que logran
una «economia unificadora de las practicas» (Fernandez, 2004, p. 175) enla
medida en que se entrelazan en un tejido de relaciones que Bourdieu llamo
«estructuralismo constructivista».

" Aca se entiende la sociologia, mas que como una disciplina o area
de saber, como “el arte de pensar cosas fenomenalmente diferentes como
iguales en su estructura y en su funcionamiento, y de transferir lo que se
ha establecido a propdsito de un objeto construido, por ejemplo el campo
religioso, a toda una serie de objetos nuevos” (Bourdieu, 2002: 44).
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Por estructuralismo o estructuralista quiero decir que existen
en el mundo social, y no solamente en los sistemas simbdlicos,
lenguaje, mito, etc., estructuras objetivas, independientemente de
la conciencia y de la voluntad de los agentes, que son capaces de
orientar o de coaccionar sus practicas o sus representaciones. Por
constructivismo, quiero decir que hay una génesis social de una
parte de los esquemas de percepciéon, pensamiento y de accion
que son constitutivos de lo que llamo habitus, y por otra parte
estructuras, y en particular de lo que llamo campos y grupos,
especialmente de lo que se llama generalmente clases sociales
(Bourdieu, 2007, p. 290).

La doble existencia de lo social, que se deja entrever de las palabras
de Bourdieu (por un lado, como elemento constitutivo de la sociedad;
por el otro, como punto integrador de los seres y las cosas), se resume
en la dicotomia —complementaria en Bourdieu— de habitus y campus.
La primera se entiende como una disposicidn introyectada, que existe en
los seres a manera de capital acumulado en esquemas que dependen del
contexto y que luego emergen en forma de conductas, de acuerdo con los
modos y las reglas de relacién social. Este sistema de esquemas «adquirido,
permanente y trasferible» (Téllez, 2002, p. 58) logra una independencia del
agente social y, a la par, posibilita la apropiacién del entorno, tanto en
el cuerpo® como en la mente, sin tener la necesidad de reflexionar sobre
éI°. Es, en dltimas, un momento de simbiosis entre el sujeto y la sociedad,
entre la interioridad y la exterioridad, entre —si se quiere— las Ciencias
Humanas y las Ciencias Sociales, entre la antropologia y la sociologia, que
logra superar la historica oposicion entre objetivismo y subjetivismo, pues
las estructuras enddgenas del individuo se articulan con las condiciones
exdgenas.

8 Cfr. Capdevielle (2011, pag. 36): “La correspondencia entre las
estructuras sociales y mentales tiene su punto de asidero en lo mas
profundo del cuerpo, donde se interiorizan los esquemas del habitus (...) El
cuerpo en Bourdieu es un cuerpo sociabilizado, un cuerpo estructurado, un
cuerpo que se ha incorporado a las estructuras inmanentes de un mundo.
El cuerpo es, de este modo, condicionado por el mundo, modelado por las
condiciones materiales y culturales de existencia en las que esté colocado
desde el origen”

° Cfr. Bourdieau (1990, pag. 180): “Este conocimiento por el cuerpo
garantiza una comprension practica del mundo absolutamente diferente
del acto intencional de desciframiento consciente”.
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La categoria de habitus revoluciona la concepcidon que hasta ese
momento se tenia de cultura, pues deja de ser exclusivamente un lugar
comun, externo al individuo, para convertirse también en un modo de
proceder. El individuo, de manera inconsciente y espontanea, se supedita a
las estructuras de un entorno para transformarlo en medio, y asi, mediante
sus practicas, erigirse como un agente social.

En el habitus confluye la historicidad del agente como su proyeccién: es
un espejo retrovisor que se transforma en una bola magica para continuar
las experiencias ya estructuradas. De ahi la idea de estructura estructurante
(Bourdieu, 1991). Este ir y venir, este retroceso y avance, esta construcciony
reiteracion se integra en una semiosis infinita, una construccion de signos a
partir de otros ya asimilados, proceso que tiende al infinito.

Por su parte, los campos se entienden como espacios sociales donde
las individualidades se relacionan de manera permanente y dindmica
(Bourdieu, 1968). Los campos son estructurados, independientes de
las caracteristicas de sus agentes sociales, interrelacionados entre si (el
analisis de un campo afecta e influye en otro campo o en el mecanismo
universal de los campos) y configuran relaciones a partir de las dicotomias
u oposiciones de jerarquizacion de sus integrantes (Bourdieu, 1990).

El mundo social de los campos complementa las representaciones,
las percepciones y las visiones de los habitus. En suma, ambas categorias
configuran la propuesta de Bourdieu hacia una economia unificadora,
con base en un modelo integrado de la practica cientifica con la teoria,
de tal manera que esta se produzca con base en los fendmenos que se
desprenden de aquella. Campos como la religion, el arte, la ciencia, la
politica... no son ambitos paralelos, que les interesen a uno saberes y a
otros no, sino que son escenarios que le competen a la colectividad de los
enfoques sociales, y que, por ende, se alimentan de manera continua. De
esta forma, la excesiva especializacion —producto de la proliferacion de
centros de estudio luego de la Segunda Guerra Mundial— ha llegado a su
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agotamiento, y ahora, tras los estudios de dreas’ —categoria intelectual
que influyé principalmente a la historia—, la economia, la ciencia politica
y la sociologia (Wallerstein, 2006), la batuta la tiene el didlogo inter, trans
y multi disciplinar.

EL GIRO LINGUISTICO Y EL GIRO SEMIOTICO
EN CLAVE DE PIERRE BOURDIEU

A Bourdieu lo obsesiond, en sus inicios, «el problema del lugar de la
cultura, homologo al del lugar de la lengua» (Boltanski, 2005, p. 170). De
hecho, Bourdieu incursion6 desde la sociologia en su afan de definir el
lugar de la cultura desde dos perspectivas tipicas del modus operandi de
la lingUistica: desde los corpus —esto es, las colecciones cuyo objeto es
detectar el entramado de estructuras que soportan estas compilaciones—
y desde el propio terreno, con el contacto con las fuentes y los informantes;
es decir, desde los habitus y los campos (en la lingistica, podemos decir
que corresponde a los analisis de lengua y habla).

De manera paralela a como Bourdieu llegé al concepto de habitus,
Noam Chomsky (1989) llegd a su famosa gramatica generativa, como
hipotesis ante la ya conocida dicotomia de lengua y palabra, heredada
de Saussure y a la cual Bourdieu también reaccion6 en sus trabajos. La
gramatica generativa se puede entender como una manera en la que
el sujeto interioriza su ambito social externo (lengua) con base en unas
estructuras profundas dispuestas de manera bioldgica (heredadas) e
inconscientes. En consecuencia, el sujeto se incorpora a un entorno (campo)
de acuerdo con sus habitus, formula que le permite al individuo adaptarse
a su medio social y espacial y reproducir las secuencias normativas de su
lengua materna."’

1 Uno de los fenébmenos mas interesantes de esta tendencia intelectual
de posguerra fue la manera como los historiadores y los antropélogos
recurrieron (retornaron) a las Ciencias Sociales para equiparse de
instrumentos que su saber no les suministraba —métodos cuantitativos,
conceptos analiticos tales como clase, status, modelos de cambio social—,
mientras que la economia, la sociologia y las ciencias politicas se inspiraron
en los métodos tradicionales de las ciencias naturales. Como resultado, la
historia retomd su centro de atraccién de las demés disciplinas sociales
(Wallerstein, 2006).

" No obstante, es bueno acotar que la propuesta de Bourdieu de
habitus es condicionada a la fenomenologia, es decir, a las experiencias
sociales de los primeros afios, evitando de esta manera el reduccionismo
bioldgico, cognitivo y mentalista (Boltanski, 2005 pag. 174).
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De igual forma, el concepto de habitus del socidlogo francés, asi como
su apuesta a la sociologia de la légica de la practica, coincide con uno de
los aportes mas significativos de la linguistica al trabajo de campo en las
Ciencias Sociales: el de categorizacion. En ese sentido, el habitus «permite
la aplicacion de los esquemas clasificadores de manera productiva en
todos los campos de la practica y participar asi en la constitucion de un
sentido comun» (De Fornel, 2005, p. 238). En este orden de ideas, Bourdieu
recuerda la relacién entre las categorias naturales —edad, sexo, ocupacion,
estrato social— con las maneras como el individuo realiza un conocimiento
practico del mundo.

Por su parte, el concepto de campos, que incluye las relaciones
antagonicas y conflictivas de sus integrantes, coincide con los gramaticos
formalistas rusos —a cuya cabeza Propp (1974) — vy, posteriormente, con
los aportes de semidticos estructuralistas como Greimas (1976), quien
propuso, mediante su ya famoso cuadro semiético, una forma de acceder
al analisis de los relatos desde las parejas de oposicién (contradictorios)
e implicacion (contrarios), en los que hay relaciones de poder, de
comunicacion y de lucha entre los ayudantes, los oponentes y los sujetos
con referencia a los objetos.

En esa fusion entre el papel del lenguaje con los contextos sociales,
fuertemente influido por la filosofia analitica del lenguaje de Wittgenstein
(1988), Bourdieu otorga un doble valor a los discursos emitidos en diferentes
contextos sociales: su valory la capacidad discursiva del individuo. El modelo,
entonces, sopesa el fondo con la forma, y se resume en la férmula que
establecié el pensador francés: «Habitus linguistico + mercado linguistico
= expresion linglistica, discurso» (Bourdieu, 2000, p. 120)'.

> Vale la pena que el lector se remita a la critica que a la ecuacion
le hace el economista y tesista de matematicas Andrés Cendales (2011),
donde echa de menos la l6gica del funcionamiento social que explique
la complicidad de los individuos “que consienten en resistir y aceptar la
dominacion politica que los oferentes del discurso ejercen sobre ellos en un
determinado mercado linguistico” (206).
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Profundicemos. El habitus linglistico se refiere a las disposiciones
involuntarias que el individuo interioriza en el trascurso de su relacién con
los diferentes campos sociales, y que condicionan la manera de razonar
y de pensar; en Ultimas, la consciencia (podriamos, de nuevo, hacer la
comparacion de la categoria de habitus con la de la gramatica generativa
de Chomsky, o al concepto de fanerdén trabajado por Charles Sanders
Peirce). En palabras de Saussure, un habitus linglistico es un producto de
la asimilacién particular (habla) que hace un sujeto de las normatividades,
mecanismos y estructuras externas a él, y que le provee la lengua.

Por su parte, la idea de mercado linguistico tiene relacién con la teoria
de los actos de habla, donde el acto locutivo (en Bourdieu, el tipo de
discurso) esta sometido a unas reglas de la lengua y del contexto en el que
se produce el intercambio. Las primeras podrian remitirse al principio de
cooperacion®™ y las maximas conversacionales desarrolladas por filésofos
como Searle (1965) y Grice (1975). El mercado linguistico, en ultimas,
determina los canones en los que los intercambios linglisticos se deben
desarrollar.

Bourdieu le adjudica el apelativo de mercado al proceso de intercambio
de mensajes en el contexto de una convencidn social, toda vez que alli
hay relaciones de costo y beneficio: hay juegos de roles, hay conquistas
de prestigio y autoridad, hay amenazas a la imagen, hay posibilidades
de ser acatado y reconocido, hay enriquecimiento en términos de
informacién obtenida, o imperativos y mandatos que se han emitido con
fines perlocutivos. En Ultimas, la lucha de los individuos mediatizados por
el lenguaje se traduce a los discursos, a la comunicacién en accién. En el
campo social, entonces, las tensiones de lucha y de batalla (Vasquez Garcia,
2002) estan permeadas por la expresion linglistica, por el discurso.

Asi, de acuerdo con la férmula de Bourdieu, el discurso es un producto
del contexto en el que se desarrolla el intercambio (con sus caracteristicas

13 Cfr. Cendales (2011): “El caracter publico de la informacion acerca de
la convencién reside en el conocimiento que cada persona tiene sobre lo
que las normas demandan de ella y de los demés individuos, lo que asegura
la existencia de un dominio publico sobre la informacion acerca de los
efectos de las convenciones. Por consiguiente, cada individuo esta enterado
del conocimiento que los demas tienen sobre estas normas, quienes a su
vez saben lo que el primer agente conoce sobre las mismas” (203).
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de demanda y oferta, pierde y gana, produccién y consumo, venta y
compra... de imégenes, informaciones, creencias, estereotipos, imaginarios
e ideologias) sumado a los habitus, es decir, a la interiorizacion de una
exteriorizacion por parte de los agentes sociales. Los discursos, recordemos,
no son elementos externos al individuo, no son meros constructos o
producciones que reflejan las interioridades del sujeto; los discursos
configuran no solo el sujeto, sino también la propia realidad, pues como lo
dijo Nietzsche (1980), no existen hechos, solo interpretaciones.

De igual forma, los discursos se instauran en el &mbito social, pues,
aunque correspondan a la construccion discursiva que realiza un individuo,
esta estructuracion estd supeditada al rol que la persona cumple en
un contexto social. Por ello, los estudios de analisis critico del discurso
propuestos ampliamente por Van Dijk (1999, 2005, 2006) no solo insisten
en la idea de las ideologias sociales y politicas que sirven de base para
la produccién y emisién de los discursos, sino que también centran
su atencion en el imperativo de situar los estudios del discurso en un
enfoque multidisciplinar que tenga en cuenta los recursos y las estructuras
de forma, la manera como las personas se relacionan en un contexto
social (con las tensiones entre poder y dominacion) y la forma como los
sujetos construyen sus procesos cognitivos mediante modelos mentales
individuales y representaciones sociales.

En cuanto a las ideas de Bourdieu y su relacién con la semidtica, es
harto conocida la prominencia que le otorga el sociélogo al poder
simbodlico (Bourdieu, 2007), entendido como un poder de construccion de
la realidad, que en Peirce (1988) toma el nombre de correlato. Para ambos,
sintetizando, el sujeto no lee el mundo desde lo exterior, sino que hay
configuraciones preconcebidas y acumuladas que condicionan la manera
como el individuo decodifica su realidad (ahi radica la tensién entorno-
medio que ya hemos sefialado). Como resultado, para Bourdieu —lo que
serd para Peirce la terceridad— se crean los sistemas ideoldgicos, producto
de las luchas de dominio y poder —struggle, en clave del norteamericano
padre del pragmatismo—.

Tanto en Bourdieu como en Peirce, el estudio de los fenédmenos
semidticos debe trascender los enfoques totalizantes y autosuficientes.
Ambos, no solo con sus ideas, sino con sus métodos, supieron condensar
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en un breve espacio problemas y enfoques que son perennes en el ser
humano, que se erigen como momentos representativos de los hombres,
los espacios y los tiempos. Precisamente, un reto para las Ciencias Sociales
de hoy es el integrar un cronotopo (Bajtin, 1982) como el centro del
analisis de sus metodologias, es decir, «reinsertar el tiempo y el espacio
como variables constitutivas internas del analisis y no meramente como
realidades fisicas invariables dentro de las cuales existe el universo social»
(Wallerstein, 2006, p. 82).

CONCLUSION

Losaportesde Pierre Bourdieu al didlogo interdisciplinary transdisciplinar
constituyen un esfuerzo por buscar un punto de interseccion entre los
enfoques de los saberes que histéricamente han escindido al ser humano
con énfasis dicotomicos: alma-cuerpo; individuo-sociedad; interior-
exterior; teoria-practica. Las categorias conceptuales de hdbitos y campos
buscan, en un contexto de posmodernidad, comprender la critica al
tradicional dominio secular de las disciplinas, parcelado e independiente.
Hoy, cuando la verdad ha entrado en crisis, cuando la simulacién le gana la
partida a la realidad y cuando los objetos se desintegran en medio de un
entorno virtual, la apuesta de Bourdieu cobra validez, incluso para rescatar
la esencia misma de las Ciencias Sociales y Humanas.

En este esfuerzo, el socidlogo francés parece reivindicar la funcién de los
estudios del lenguaje y, a partir de alli, reinyectar de vitalidad los aportes
clasicos de la linguistica: desde el estructuralismo de Saussure; pasando
por el pragmatismo de Peirce; la filosofia del lenguaje de Wittgenstein y los
ulteriores estudios de Grice, Austin y Searle; la semiotica de Eco, Barthes
y Greimas; hasta llegar a los estudios del discurso de Van Dijk. En este
contexto, una perspectiva plausible de aplicar para el didlogo entre las
disciplinas se instaura desde ese instrumento —tan antiguo, pero siempre
tan vigente— en el que precisamente reposa la diferenciacion entre el ser
humano y las demas especies.
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